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Oficio eletréonico n° 9690/2025

Brasilia, 2 de junho de 2025.

A Sua Exceléncia o Senhor

Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente do Superior Tribunal de Justica
(Habeas Corpus n® 95.822)

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.552.771 SAO PAULO

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES

RECTE.(S) : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

PRrROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

RECDO.(A/S) : ADAO JOSE DOS SANTOS REIS

PRrROC.(A/S)(ES) : DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Senhor Presidente,

Comunico a Vossa Exceléncia os termos do(a) despacho/decisao proferido(a)
nos autos em epigrafe, cuja reproducao segue anexa.

Atenciosamente,

Ministro ALEXANDRE DE MORAES
Relator
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RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.552.771 SA0O PAULO

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES
RECTE.(S) : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO
RECDO.(A/S) : ADAO JOSE DOS SANTOS REIS
PROC.(A/S)(ES) : DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO DE SAO
PAULO
DECISAO

Trata-se de Agravo em Recurso Extraordinario interposto em face de
acérdao proferido pelo Superior Tribunal de Justica, resumido na
seguinte ementa (Doc. 40, fl. 1):

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. MINORANTE DO
ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. AFASTAMENTO EM
RAZAO DA QUANTIDADE E DA NATUREZA DO
ENTORPECENTE APREENDIDO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. FRACAO DA REDUTORA EM SEU
GRAU MINIMO. POSSIBILIDADE. GRANDE QUANTIDADE
DE DROGAS APREENDIDAS. 1. No julgamento do REsp n.
1.887.511/SP, de relatoria do Ministro Joao Otavio de Noronha,
concluiu a Terceira Secao desta Corte Superior que a
quantidade de substancia entorpecente e a sua natureza hao de
ser consideradas na fixagao da pena-base, nos termos do art. 42
da Lei n. 11.343/2006, nao sendo, portanto, pressuposto para a
incidéncia da causa especial de diminuigao de pena descrita no
art. 33, § 4%, da Lei n. 11.343/2006. 2. No caso, mostra-se
configurado o constrangimento ilegal, tendo em vista que a
suscitada minorante foi afastada com fundamento apenas na
quantidade e na natureza da droga apreendida. 3. Embora seja
possivel a aplicagao do redutor, deve-se considerar o fato de ter
sido apreendida com o 7réu elevada quantidade de
entorpecente. Como tal vetorial nao foi considerada na fixagao

da pena-base, justifica a modulagio da causa especial de
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diminuicdo e a incidéncia do grau minimo de reducdo. 4.
Agravo regimental parcialmente provido tao somente para,
corrigindo o erro material constatado na decisao agravada, fixar
o regime fechado para o cumprimento da pena.

Consta dos autos, em sintese, que ADAO ]OSE DOS SANTOS REIS
foi condenado “como incurso nas sangées do artigo 33, “caput”, da Lei n°
11.343/06, a pena de 07 anos e 06 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e
ao pagamento de 750 dias-multa, no minimo legal” (Doc. 10).

Interposta apelacao pela Defesa, foi ela parcialmente provida, “para
manter a condenacao do apelante, como incurso no artigo 33, caput da
Lei Federal 11343/06, mas reduzir a pena basica para o minimo legal, qual
seja, 05 (cinco) anos de reclusao e ao pagamento de 500 (quinhentos) dias
multa, no minimo legal”, mantido o regime inicial fechado (Doc. 13).

A defesa impetrou Habeas Corpus, perante o STJ, sustentando
constrangimento ilegal, requerendo “a concessio da ordem para que a pena
aplicada seja recalculada, com o reconhecimento do redutor do artigo 33, § 4°, da
Lei de Drogas, fixacdo de regime inicial aberto e substituicdo da pena privativa de
liberdade, ou, entdo, que, ao menos, seja fixado o regime semiaberto para o
cumprimento da pena, jd que a imposicdo de regime fechado ndo foi devidamente
fundamentada e o paciente, sancionado com pena inferior a oito anos de privagio
de liberdade, é absolutamente primdrio” (Doc. 10).

O Ministro Relator Antonio Saldanha Palheiro ndao conheceu do
Habeas Corpus. Todavia, concedeu a “ordem de oficio, para reconhecer a causa
especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
na fragio de 1/6, e, assim, reduzir a reprimenda para 4 anos e 2 meses de
reclusdo, a ser cumprida no regime inicial semiaberto, vedada a substituicdo da
pena” (Doc. 19, fl. 6).

A Sexta Turma do ST] negou provimento ao agravo regimental
interposto pelo Ministério Publico do Estado de Sao Paulo (Doc. 40).

No Recurso Extraordindrio, interposto com amparo no art. 102, III,
“a”, da CF/1988, o MPSP alega que o acordao proferido pelo TJSP violou
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o art. 5%, XLIII e XLVI, da Constituicao Federal (Doc. 50).

1“

Nas razoes recursais, aduz que “a importincia juridica desponta
incontroversa e transcende os limites do processo ordindrio, visto que essa
Suprema Corte por diversas vezes, ja se pronunciou de maneira definitiva quanto
a possibilidade de valoragio da natureza e da quantidade da droga apreendida na
terceira fase da dosimetria (exemplos: STF, HC 184280 AgR, 2° Turma,
Ministro Edson Fachin, 11-06-2024, D]e 18- 06-2024; STF, HC 239578 AgR, 1°
Turma, Ministro Cristiano Zanin, 29-04-2024, DJe 02-05-2024)” (Doc. 505, fl.
8).

Por outro lado, enfatiza que, “4 Iluz dos documentos apresentados,
permite concluir a quantidade, variedade, nocividade das drogas foi idoneamente
valorada em sentenca e pelo acdrdio do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, na terceira etapa da dosimetria da pena, em que observada a comprovagio
da dedicagdo do recorrido a pritica do ilicito, foi corretamente afastada a causa de
diminuigdo prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006” (Doc. 50, fl. 11).

Sustenta que “[s]e for impossibilitado o afastamento do redutor legal na
terceira etapa da dosimetria da pena em casos de narcotrifico de grossa
quantidade de drogas, ficard cada vez mais dificil garantir a paz social, proteger a
ordem publica, os direitos individuais e sociais, num pais em que imperard a
sensagdo de impunidade como regra e a inversdo de valores, com baixa capacidade
de dissuasdo da pratica reiterada de delitos ou do ingresso na criminalidade,
diante da deficiente protecio juridica, o que ocasionard ainda que os agentes
puiblicos, cada vez mais desestimulados, tenderdo a nada mais poder fazer em
termos de cumprimento de seu dever legal, porquanto na prdtica serd ineficaz se
agirem” (Doc. 50, fl. 21).

Pede, assim, o conhecimento e o provimento do recurso “para se para
que se lhe seja dado provimento, a fim de reformar o julgado e afastar a aplicacdo
do redutor na terceira etapa da dosimetria da pena para o narcotrdfico, cassando a
decisio do Superior Tribunal de Justica e determinando que outra seja proferida,
na qual a quantidade de drogas seja utilizada para afastar a minorante legal, que
nao se presta a estimular condutas de gravidade de tal jaez” (Doc. 50, fl. 23).

O STJ] nao admitiu o recurso ao fundamento de que “a matéria
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ventilada depende do exame do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, motivo pelo
qual eventual ofensa a Constituicdo da Repiblica, se houvesse, seria reflexa ou
indireta, ndo legitimando a interposicio do recurso”. No mais entendeu
aplicavel a Simula 279 do STF (Doc. 63).

No Agravo, o MPSP refuta a decisdao alegando que os O&bices
processuais nao se aplicam ao caso em analise (Doc. 71).

E o relatério. Decido.

Os Recursos Extraordindrios somente serao conhecidos e julgados
quando essenciais e relevantes as questdes constitucionais a serem
analisadas, sendo imprescindivel ao recorrente, em sua peticio de
interposicao de recurso, a apresentacao formal e motivada da repercussao
geral que demonstre, perante o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, a
existéncia de acentuado interesse geral na solucdo das questdes
constitucionais discutidas no processo, que transcenda a defesa
puramente de interesses subjetivos e particulares.

No caso em analise, entendo estar presente a repercussao geral da
matéria ante a importancia do tema do trafico de entorpecentes na
sociedade.

O recorrido foi condenado pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo a
pena de 5 anos de reclusao, em regime fechado, pela pratica do crime de
trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei 11.343/206).

Transcrevo trecho do acérdao proferido pelo TJSP (Doc. 13, fls. 11-
14):

Na primeira fase da dosimetria, a pena foi exasperada,
assim fundamentando o Juizo: “atento ao disposto no artigo 59,
do Cdédigo Penal, verifico que a natureza das drogas
apreendidas, em especial no que diz respeito a cocaina e crack,
merece maior reprovagao. Trata-se de substancias
entorpecentes que possuem enorme grau de dependéncia e a
sua distribuicao acarreta grande nocividade para a saude
publica. Viola o principio da individualiza¢do da pena a nao
valoracao de tal circunstancia no crime de trafico quando as
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drogas apreendidas possuem tal natureza.

A quantidade das drogas apreendidas também merece ser
severamente valorada, uma vez que potencializa o risco a saude
da sociedade. Assim, aumento a pena em 2/6, fixando-a em 07
anos e 06 meses de reclusdao e 750 dias-multa”, no entanto,
quanto a quantidade das drogas apreendidas e variedade de
entorpecentes apreendidos, foi utilizada para o fim de exclusao
da aplicacdo do beneficio previsto no § quarto, do artigo 33, da
Lei Federal 11343/06. No caso vertente, portanto, deve ser
afastada a analise negativa da circunstancia especial do artigo
42, da Lei de Drogas, na primeira fase da dosimetria, sob pena
de o célculo incidir em bis in idem a fim de que a quantidade e
variedade das drogas apreendidas sejam consideradas apenas
na terceira fase do calculo, razdo pela qual, fica a pena-base
fixada no minimo legal. A propdsito, precedente desta Colenda
Camara:

]

Assim, fixo a basilar nesta fase no minimo legal, qual seja,
05 (cinco) anos de reclusao e ao pagamento de 500 (quinhentos)
dias multa, Na segunda fase, nao existem circunstancias
agravantes ou atenuantes. Permanece a pena inalterada. Na
terceira fase, ausentes causas de aumento ou de diminuicao de
pena, tornando definitiva, a pena de 05 (cinco) anos de reclusao
e ao pagamento de 500 (quinhentos) dias multa.

O acusado ndo faz jus a causa de diminuicdo de pena
prevista no artigo 33, § quarto, da Lei Federal 11343/06.
Registre-se que o artigo em comento versa sobre a figura do
“trafico privilegiado”, também conhecida como “traficancia
menor” ou “traficancia eventual”, estabelecendo a reducao de
pena de um sexto a dois tercos, desde que o agente seja
primario, de bons antecedentes, nao se dedique as atividades

criminosas nem integre organizagao criminosa.
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Assim sendo, a causa de diminui¢ao constante no artigo
33, § quarto, da Lei Federal 11343/2006, possui um carater
excepcional, quando constatado nao haver davidas de que o
agente praticou o ato de modo nao contumaz e habitual. Ainda
que nao conste em sua folha de antecedentes condenagoes por
crime diverso, ndo faz jus ao beneficio aquele que faz do trafico
de drogas um meio de vida A grande quantidade de
entorpecente apreendida denota que ha profissionalizagao no
trafico de drogas, vez que a um iniciante e sem experiéncia na
traficincia nao seria confiado montante substancial de
entorpecentes. Portanto, a grande quantidade, indicativa de
profissionalizagdo, demonstra que o acusado se dedicava as
atividades criminosas e obsta a aplicacdo do redutor no
presente caso. Embora o réu seja primario, as circunstancias em
que se deram o flagrante e a grande quantidade e variedade de
drogas apreendidas, de alto potencial lesivo, indicam rotina de
proceder, impedindo a aplicagao do referido beneficio, por nao
se tratar de traficante eventual.

E quanto a possibilidade de valoracao da quantidade e da
natureza dos toxicos na analise do cabimento do redutor em

apreco, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica: [...]

E também: “o artigo 42, da Lei 11343/06, impoe ao Juiz
considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59,
do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da droga, tanto na
fixacdo da pena-base, quanto na determinacdo do grau de
reducdo da causa de diminui¢do de pena prevista no § quarto,
do artigo 33, da Lei de Toxicos.

Na hipotese, a luz do artigo 42, da Lei 11343/2006, a
natureza da substancia entorpecente apreendida 13 (treze)
pedras de 'crack’ justifica a nao aplicagdao do redutor em seu
grau maximo, qual seja: 2/3” (ST], Habeas Corpus 225.575/ES,
Relatora Ministra Laurita Vaz.

]
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Desconhecida a situacao financeira do acusado, mantenho
cada dia-multa no patamar minimo, ou seja, em 1/30 do salario
minimo vigente ao tempo do fato. No que toca ao pretenso
regime inicial de cumprimento de pena, em observancia ao
disposto no artigo segundo, § primeiro, da Lei Federal
8072/1990, o qual estabelece o regime fechado para os crimes
hediondos e os equiparados, bem como por ser o Unico apto a

atender o bindbmio prevencao repressao.

Em razao da pena aplicada, nao sao cabiveis os beneficios
penais e processuais penais. Em arremate, embora nao se
desconhega o teor do artigo 387, § segundo, do Cddigo de
Processo Penal, ndo ha se cogitar de sua aplicagdo imediata
nesta seara, vale dizer, sem elementos concretos do
comportamento do apelante no carcere e do efetivo lapso que
permaneceu preso, a recomendar a prudéncia e o bom senso
que a questao relacionada a detragao penal seja analisada por
primeiro pelo juizo das execugdes, evitando-se, ainda,
supressao de instancia e violagao ao duplo grau de jurisdicao.

O Tribunal de origem, considerando as circunstancias e condigoes
em que se desenvolveu a agao, justificou o afastamento do denominado
trafico privilegiado, previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006.

Consta nos autos que foram apreendidos: “701 (setecentos e uma)
porgoes de cocaina, com peso liquido de 610,22g - lacre 1123508; (ii) 1.309 (um
mil trezentos e nove) porgoes de cocaina, com peso liquido de 121,99¢ - lacre
1123507; (iii) 400 (quatrocentas) porcoes de cocaina, com peso liquido de 140,68
- lacre 1123505; (iv) 655 (seiscentos e cinquenta e cinco) porgoes de cocaina na
forma de crack, com peso liquido de 108,73g - lacre 1123506; (v) 207 (duzentas e
sete) porgoes de Tetraidrocanabinol — THC (maconha em forma de skunk), com
peso liquido de 50,09 - lacre 1123502; (vi) 495 (quatrocentos e noventa e cinco)
porgoes de Tetraidrocanabinol — THC (maconha), com peso liquido de 1.511,23g -
lacre 1123504; (vii) 216 (duzentos e dezesseis) frascos de cloreto de etila (langa-
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perfume), com peso bruto de 10605,2ml - lacres 1119261 e 1119280” (Doc. 9, fl.
1).

A quantidade de droga apreendida mostra-se excessiva. Além disso,
foi encontrada consideravel variedade de entorpecentes com o recorrido.
Desse modo, melhor se amolda ao caso a ndo aplicacao da causa especial
de reducao de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, cujo
dispositivo é voltado a hipdteses que retratam quadro de traficancia
eventual ou de menor gravidade.

Nesse sentido, julgados desta CORTE:

Direito Processual Penal. Agravo regimental no Habeas
Corpus. Trafico de Drogas. Trafico Privilegiado. Dedicagao a
atividades criminosas. Impossibilidade de redutor. Utilizagao
do habeas corpus como sucedaneo de revisao criminal. I. Caso
em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica mediante a qual negado seguimento a habeas
corpus impetrado em favor de paciente condenado por trafico
de drogas, com pedido de reconhecimento da causa de
diminui¢ao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343, de
2006. A defesa alegava que o paciente era primdrio, de bons
antecedentes e nao se dedicava a atividades criminosas,
sustentando ter havido ilegalidade na negativa da minorante
pelas instancias ordindrias. II. Questao em discussao 2. Ha duas
questoes em discussao: (i) verificar se € cabivel o habeas corpus
como sucedaneo de revisdo criminal para rediscutir a negativa
da causa de diminuicao de pena do trafico privilegiado e (ii)
examinar se o0s elementos fatico-probatérios dos autos
autorizam o reconhecimento da dedicacao do paciente a
atividades criminosas, afastando, assim, a minorante prevista
na Lei de Drogas. III. Razdes de decidir 3. O habeas corpus nao
¢ sucedaneo de revisao criminal, salvo em casos de manifesta
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, inexistentes no caso
analisado. 4. A atuagdo monocratica do relator é legitima nos
termos dos arts. 21, § 1° e 192 do RISTF, quando ha
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jurisprudéncia pacificada sobre a matéria. 5. A jurisprudéncia
do STF e do STJ admite o afastamento da causa de diminuicao
prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas quando evidenciada
a dedicacao do agente a atividades criminosas, inclusive a
partir de elementos como quantidade e variedade de drogas,
modo de atuacdo e contexto da apreensdo. 6. As instancias
ordindrias fundamentaram a negativa da minorante em
circunstancias concretas: o paciente foi flagrado com expressiva
quantidade de drogas ( 7 por¢oes de cocaina pesando 13,27g, 4
porcdes de maconha perfazendo 15,65g e 223 pedras de crack,
pesando 69,41g), além de quantia em dinheiro e atuagao em
imdvel abandonado utilizado como deposito, o que demonstra
habitualidade criminosa. 7. A modificagao dessas conclusoes
demandaria reexame do conjunto fatico-probatdrio, invidvel na
via estreita do habeas corpus. 8. A jurisprudéncia pacifica do
STF nao admite habeas corpus para revisao do julgamento
condenatério fundado em provas vdlidas e decisao
devidamente motivada pelas instancias inferiores. IV.
Dispositivo 9. Agravo regimental a que se nega provimento.
Dispositivos  relevantes
citados: CRFB, art. 52 inc. LXVIIIL; RISTF, arts. 21, § 12, e 192; Lei
n® 11.343, de 2006, art. 33, § 4°. Jurisprudéncia relevante citada:
STF, HC n® 208.727-AgR/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 28/03/2022;
HC n°® 161.482-AgR/SP, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j.
15/10/2018; RHC n® 160.549-AgR/RR, Rel. Min. Gilmar Mendes,
j- 22.02.2019; HC n® 154.090-AgR/SP, Rel. Min. Edson Fachin, j.
14/02/2022; HC n® 201.617-AgR/AM, Rel. Min. Nunes Marques,
j. 23/11/2021. (HC 242386 AgR, Relator(a): ANDRE
MENDONCA, Segunda Turma, julgado em 07-05-2025,
PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n  DIVULG 16-05-2025
PUBLIC 19-05-2025 - grifei)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. AFASTAMENTO DA REDUTORA
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DO ART. 33, §4° DA LEI DE DROGAS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. 1. A incidéncia da causa especial de redugao
de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 ¢é
condicionada ao preenchimento cumulativo dos seguintes
requisitos: (a) primariedade do agente; (b) bons antecedentes;
(c) ndao se dedicar a atividades criminosas; e (d) ndo integrar
organizacdo criminosa. Precedentes. 2. Infere-se do exame
realizado pelas instancias ordindrias, soberanas na apreciagao
de conteudo fatico-probatodrio, que os elementos colhidos sob o
crivo do contraditorio indicaram a propensao do paciente a
atividades criminosas. Com efeito, o registro de apreensao “de
2kg de droga (trés tijolos de maconha)” destoa de quadro de
traficancia eventual ou de menor gravidade, circunstancias as
quais a minorante em questdao é vocacionada. 3. Para afastar a
conclusdao implementada pelas instancias antecedentes seria
necessario proceder a andlise de fatos e provas, providéncia
incompativel com a via do Habeas Corpus. Precedentes. 4.
Agravo Regimental provido. (HC 170610 AgR, Relator(a):
ROSA WEBER, Relator(a) p/ Acérdao: ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, DJe 9/8/2021).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. AFASTAMENTO DA REDUTORA
DO ART. 33, §4° DA LEI DE DROGAS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTOS IDONEOS. REVISAO DE CRITERIOS DE
INDOLE SUBJETIVA. VIA INADEQUADA. 1. O exame das
instancias ordindrias, soberanas na apreciagio do contetdo
fatico-probatorio, indicou nado ser cabivel a reducao da pena,
por forca da causa especial de diminuigao, prevista no art. 33,
§4°, da Lei 11.343/2006, por entender que os elementos colhidos
sob o crivo do contraditério indicaram que a hipotese nao
retrata quadro de traficancia eventual ou de menor gravidade,

circunstancias para quais a minorante em questao deve incidir.
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2. A fixagao do regime inicial de cumprimento da pena nao esté
atrelada, de modo absoluto, ao quantum da san¢do corporal
aplicada. Desde que o faca em decisao lastreada nas
particularidades do caso, o magistrado sentenciante esta
autorizado a impor ao condenado regime mais gravoso do que
o recomendado nas alineas do § 2° do art. 33 do Cddigo Penal.
Inteligéncia da Stimula 719/STF. Inexisténcia de ilegalidade. 3.
Agravo Regimental a que se nega provimento. (HC 209128
AgR, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
DJe 7/2/2022)

No mais, os argumentos utilizados pelo TJSP, para o afastamento da
aplicacao da redutora, estao em consonancia com o entendimento do
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no julgamento do Tema 712 de
repercussao geral (ARE 666.334/AM-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES,
Dje 06/05/2014 ), uma vez que a quantidade de drogas nao foi utilizada
para aumentar a pena-base, mas tao somente para afastar a causa de
diminuicao do trafico privilegiado.

Diante do exposto, com base no art. 21, § 1°, do Regimento Interno
do STF, DOU PROVIMENTO ao Recurso Extraordinario para
REFORMAR o acordao do Superior Tribunal de Justica (AgRg no
HABEAS CORPUS N 95.822/SP), reconhecer a legalidade do afastamento
da redutora prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 e,
consequentemente, restabelecer o acordao proferido pelo Tribunal de
Justica de Sao Paulo na Apelagao Criminal 1501105-35.2020.8.26.0616.

Comunique-se com urgéncia.

Publique-se.

Brasilia, 2 de junho de 2025.

Ministro ALEXANDRE DE MORAES
Relator
Documento assinado digitalmente
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